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LAUSUNTO: HANKE AMPUMARATOJEN TOIMINNAN TURVAAMISEKSI JA
UUSIEN AMPUMARATOJEN PERUSTAMISEN EDISTAMISEKSI

Vesilaitosyhdistys on vesihuoltolaitosten toimialajarjestd. Jasenindmme on noin 300
vesihuoltolaitosta kattaen noin 90 % maamme vesihuollosta. Vesilaitosyhdistys kiittda
mahdollisuudesta antaa lausunto.

Esitysluonnoksessa ehdotetaan muutettavaksi ampumaratalakia ja ymparistonsuojelulakia.
Ampumaratalaki olisi ampumaratojen osalta sekd turvallisuutta ettd ymparistonsuojelua
koskeva laki. Ymparistonsuojelulakia sovellettaisiin ampumaratoihin vain rajoitetusti.

1.

Sujuvoittaako ehdotus ampumaratoja koskevia ymparistélupaprosesseja seka
lainsdddantéa riittiavilla tavalla ottaen huomioon hallitusohjelman mukainen tavoite
1 000 ampumaradasta vuosikymmenen loppuun mennessa?

Ampumaratojen ympdaristosddnnosten siirtdmiselld ampumaratalakiin halutaan keskittaa
lupa- ja ilmoitusasioiden Kkasittely yhteen viranomaiseen. Saadntelyn lahtokohdaksi
ehdotetaan, ettd lupaviranomaisena ja ilmoituksen késittelevand viranomaisena toimisi
Poliisihallitus. Toisena vaihtoehtona on ympaéristonsuojelulain muuttaminen siten, etta
lupaviranomaistehtadvat siirrettdisiin kunnilta valtion ymparistélupaviranomaiselle eli Lupa-
ja valvontavirastolle. Jos tdima vaihtoehto valitaan, lupaviranomaisia olisi kdytannossa kaksi
(Poliisihallitus ja Lupa- ja valvontavirasto), mutta tdma olisi silti parannus nykytilanteeseen,
jossa lupakdytdnnot ovat hajautuneet kuntiin. Ratkaisu selkeyttdisi prosessia ja varmistaisi
ympdristdasioiden asiantuntevan kasittelyn.

Ampumaratojen toiminnasta voi aiheutua merkittivida ympadristohaittoja, kuten lyijyn
vuotamista maaperddn ja pohjavesiin. Suomessa on ollut tapauksia, joissa pohjavesi ja
maaperd ovat pilaantuneet ampumaratojen toiminnan seurauksena. Ndiden riskien hallinta
edellyttda ympdristoviranomaisten osaamista. Tehtdvien keskittdminen valtion
ympdristolupaviranomaiselle mahdollistaisi yndenmukaiset menettelyt kaikille ja voisi myds
parantaa ympdristosddnnosten noudattamista. Esitysluonnoksessa mainitaan, etta
ampumaratojen ympadristdlupahankkeen tietojen mukaan noin 370 ampumaradalta puuttuu
talla hetkelld ymparistonsuojelulain mukainen lupa toiminnalleen. Uudistus toisi kaikki
siviiliampumaradat sdannéllisen valvonnan ja riskiperusteisen haitta-aineiden hallinnan
piiriin, jolloin ampumaratatoiminnoista mahdollisesti johtuvia ymparistovaikutuksia
vahennetdan.

Vesilaitosyhdistys arvioi, ettd sujuvoittamisen suunta on oikea. Vesihuollon osalta on
kuitenkin varmistettava, ettd vedenhankinta huomioidaan esityksessd eikd pohjavesien
suojelun tasoa heikennetd missdan oloissa, kun kdytant6ja yhtendistetddn. Taman vuoksi
ehdotamme ympdristonsuojelulain muuttamista siten, ettd lupaviranomaistehtavat
siirrettdisiin kunnilta valtion ymparistélupaviranomaiselle eli Lupa- ja valvontavirastolle.
Valtion aluehallinnon uudistuksessa ympdristoasioiden lupa- ja valvontatoiminnot on
keskitetty Lupa- ja valvontavirastoon, mikd mahdollistaa yhdenvertaisemmat
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ratkaisukdytannoét, yhteisen tydjonon ja lyhyemmat kasittelyajat. Myds esitysluonnoksessa
todetaan kyseisen vaihtoehdon olevan ympdristosadntelyn selkeyden kannalta paras.

2. Onko ympadristonsuojelulakia tarpeen soveltaa ehdotuksen mukaisesti
ampumaratalain soveltamisen ohella?

Ympdristonsuojelulakia on tarpeen soveltaa, sillda ampumaratalaki ei yksin riitd kattamaan
pohjavesid ja vedenhankintaa. Esitysluonnoksen mukaan ympadristonsuojelulakia
sovellettaisiin ampumaratoihin vain sen lukujen 1-2 ja 14-16 osalta. Jos pohjaveden
pilaantumisen vaara on mahdollinen eikd ympéristonsuojelulain 4 lukua sovelleta
ampumaratoihin, on varmistettava, ettei ympdaristonsuojelun taso heikkene erityisesti
tarkealla tai muulle vedenhankintakayttoon soveltuvalla pohjavesialueella.

3. Onko tehtdvien siirtimisen seurauksena tarpeen muuttaa valtioneuvoston
ohjesaantod ehdotuksessa kuvatulla tavalla?

Ohjesdadantomuutosta voidaan pitda perusteltuna, jos tehtdvien siirrot toteutuvat esitetylla
tavalla.

4. Muut mahdolliset nikemykset ja huomiot esitysluonnoksesta?

Nykytekstissa ei huomioida vedenhankintaa, vaikka ampumaratojen sijoittaminen ja
toiminta voivat vaikuttaa suoraan pohjavesivarantoihin ja vedenottamoiden
toimintaedellytyksiin. Timén vuoksi katsomme, ettd esitysluonnoksessa on tarkedd mainita
erikseen vedenhankinta.

Esitysluonnoksen mukaan maaperdn tai pohjaveden pilaantumisen riskid ei katsottaisi
olevan, kun luvanhaltija noudattaisi ampumaratalain ja sen nojalla annettujen sdannosten
vaatimuksia sekid parhaita kiyttokelpoisia tekniikoita (BAT). Ampumaratojen toiminnasta
aiheutuvat riskit, kuten lyijyn kulkeutuminen pohjaveteen, ovat todellisia. Tdman vuoksi
pohjavesialueille sijoittuvien ampumaratojen vaatimukset tulee kuvata vahintddn
valtakunnallisesti yhtendiselld ohjeistuksella, joka yksiloi BAT-ratkaisut sekd naytteenoton ja
seurannan minimit. Menettelyjen tulee olla riskiperusteisesti tiukemmat pohjavesialueilla ja
vedenhankinnan kannalta merkittavilla alueilla. [lman tidtd ohjeistusta lupakiytantdjen
sujuvoittaminen voi johtaa keventdmiseen, joka heikentdd pohjavesien suojaa ja vaikuttaa
kielteisesti vedenhankintaan.
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